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Pavesta Franciska
véstule par
literataras lomu
formacija (2.dala)

Pavests Francisks ir publicéjis
vestuli, kura vins uzsver
lasiSanas ka izzinas avota
vertibu cilvéka un garigas
formacijas procesa. Taja vins
runa par to, cik daudz laba ta
var dot, saskaroties ar citiem
traucéekliem, pieméram,
ekraniem un citam lietam, kas
neattista dveéseli. (muasu
tulkojums)
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Liels labums

16. No pragmatiska viedokla
raugoties, daudzi zinatnieki apgalvo,
ka lasiSanas ieradumam ir loti
pozitiva ietekme uz cilveka dzivi; tas
palidz vinam apgut plasaku vardu
krajumu un tadejadi attistit dazadus
vina intelekta aspektus. Tas arl
stimulé iztéli un radoSumu.
Vienlaikus tas palidz iemacities
bagatigak izteikt savus stastus.
Turklat ta uzlabo koncentrésanas
spéjas, samazina kognitivo
traucéjumu limeni, nomierina stresu
un trauksmi.

17. Vel labak: ta sagatavo mus izprast
un lidz ar to risinat dazadas
situacijas, kas var rasties dziveé. Lasot
meés iejutamies to cilvéku varonu
telos, rapes, dramas, briesmas,



bailes, kuri beidzot ir parvaréjusi
dzives izaicinajumus, vai varbut
lasiSanas laika dodam padomus
varoniem, kas vélak noderés mums
pasiem.

18. CenSoties vel vairak mudinat
lasit, es labprat citéSu dazus
pazistamu autoru tekstus, kuri ar
maz vardiem mums daudz ko maca.

Romani “stunda musos atraisa visus
iesp€jamos priekus un nelaimes, no
kuriem, lai uzzinatu dazus, mums
dzive butu vajadzigi daudzi gadi, un
no kuriem visintensivakie mums
aiziet garam, jo lenums, ar kadu tie
notiek, nelauj tos uztvert”. [11]

“Lasot labu literatiru, es klastu par
takstoSiem cilvéku un palieku pats
par sevi. Tapat ka nakts debesis
grieku dzejoli, es redzu ar takstoSiem
acu, bet joprojam esmu tas, kurs
redz. Tad, tapat ka ticiba, milestib3,
tikumiska riciba un zinasanas; es
parkapu pari sev, es nekad neesmu
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Isti vairak pats par sevi, ka tad, kad
es to daru.” [12]

19. Tomér mans nodoms nav
apstaties tikai pie $1 personiskas
lietderibas limena, bet gan pardomat
iz8kiroSakos iemeslus, kas pamodina
lasiSanas milestibu.

KlausiSanas kada balsi

20. Domajot par literatiru, man nak
prata tas, ko lielais argentinieSu
rakstnieks Horhe Luiss Borhess [13]
meédza teikt saviem studentiem:
vissvarigakais ir lasit, nonakt tiesSa
saskarsme ar literaturu, iegremdeties
dzivaja teksta, kas atrodas muisu
prieksa, nevis pieversties idejam un
kritiskiem komentariem. Un Borhess
So domu saviem studentiem
skaidroja, sakot, ka, iesp€jams,
sakuma vini maz ko sapratis no ta, ko
lasa, bet jebkura gadijuma bus
dzirdejusi “kada balsi”.


https://opusdei.org/es-es/article/carta-literatura-formacion-papa-francisco/#id_12
https://opusdei.org/es-es/article/carta-literatura-formacion-papa-francisco/#id_13

Ta ir literataras definicija, kas man
loti patik: klaustties kada balsi. Un
neaizmirsisim, cik bistami ir parstat
klausities svesa balsi, kas mums rada
izaicinajumus. Més atri nonakam
izolacija, més nonakam sava veida
“garigaja” kurluma, kas negativi
ietekmeé arl musu attiecibas ar sevi
un Dievuy, lai kadu teologiju vai
psihologiju més butu studeéjusi.

21. Ejot So celu, kas mus dara jutigus
pret citu noslépumu, literatara lauj
mums iemacities pieskarties vinu
sirdim. Ka gan meés Saja sakara
varam neatceréeties drosmigos
vardus, kurus 1964. gada 7. maija
svéetais Pavils VI veltija
maksliniekiem, tatad arl
rakstniekiem? Vins teica: “Jus esat
mums vajadzigi. Musu kalpoSanai ir
vajadziga jusu sadarbiba. Jo, ka jas
zinat, musu kalpoSana ir sludinat un
darit pieejamu un saprotamu,
patiesi, emocionalu gara, neredzama,
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neizsakama, neizsakama, Dieva
pasauli.

Un Saja darbiba, kas parnes
neredzamo pasauli pieejamas,
saprotamas formulas, jus esat
meistari” [14]. Ta ir buatiba: ticigo un
jo Ipasi priesteru uzdevums ir tieSi
“pieskarties” musdienu cilvéka sirdij,
lai ta aizkustinatos un atvertos
Kunga Jézus pasludinajumam, un
Sajos centienos ieguldijumam, ko var
sniegt literatira un dzeja, ir
nesalidzinama vértiba.

22. T. S. Eliots, dzejnieks, kuram
kristigais gars ir pateicigs par
literarajiem darbiem, kas ir
iezIméjusi musdienas, ir pamatoti
definéjis musdienu religisko krizi ka
plasi izplatitas “emocionalas
nespéjas krizi” [15]. Nemot véra Sadu
realitates izpratni, masdienu ticibas
probléma nav pirmam kartam
saistita ar to, vai vairak vai mazak
ticét doktrinalajiem apgalvojumiem.
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Ta drizak ir saistita ar daudzu
cilveku nespéju aizkustinaties par
Dievu, par Vina radibu, par citiem
cilvekiem. Tade] Seit tiek izvirzits
uzdevums dziedinat un bagatinat
masu jutigumu. Tadel, atgrieZoties
no apustuliska celojuma Japana, kad
man jautaja, ko Rietumiem ir
jamacas no Austrumiem, es atbildéju:
“Manuprat, Rietumiem trakst mazliet
dzejas” [16].

Izpratnes vingrinajuma forma

23. Ko tad priesteris iegust no Sis
saskarsmes ar literataru? Kapeéc ir
nepiecieSams uzskatit un veicinat
izcilu literaro darbu lasiSanu ka
svarigu priesteribas paideijas
elementu? Kapéc ir svarigi atjaunot
un 1stenot priesteribas kandidatu
formacijas marsruta teologa Karla
Ranera ieskicéto intuiciju par dzilu
garigu radniecibu starp priesteri un
dzejnieku [17] [18] [19]. 24. Kapéc ir
svarigi priesteribas kandidatu
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formacijas marsruta atjaunot un
istenot teologa Karla Ranera
ieskicéeto intuiciju par dzilu garigu
radniecibu starp priesteri un
dzejnieku ?

24. Méginasim atbildét uz Siem
jautajumiem, ieklausoties vacu
teologa apsverumos. [18] Dzejnieka
vardi, raksta Rahners, ir “ilgas
vardi”, tie ir “atvertas durvis uz
bezgaligo, bez méra. Tie sauc uz
varda nenosaucamo, tie sniedzas uz
neaptveramo. [...] AtvérSanas
bezgaligajam, kas ir maksla, nevar
dot bezgaligo, Bezgaligo”.

Patiesiba tas ir raksturigi Dieva
vardam, un, turpina Rahners,
“poétiskais vards aicina uz Dieva
vardu”. [19] KristieSiem Dieva vards
un visi cilveciskie vardi atstaj Dieva
vardam piemitoSas ilgas péc Dieva,
tiecoties uz So vardu. Var teikt, ka
patiesi poétiskais vards analogi
piedalas Dieva varda, ka to mums
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parsteidzosi parada Vestule ebrejiem
(sal. Ebr 4, 12-13).

25. Sada veida Karlis Raners (Karl
Rahner) var novilkt skaistu paraléli
starp priesteri un dzejnieku: “Tikai
tas var izpirkt to, kas veido
neizrunato realitasSu peédeéjo cietumu,
to atsaukSanas uz Dievu mémi”. [20]

26. Arl literatiira runa ir par
izteiksmes formas un nozimes
jautajumiem. Tapéc ta ir ka
izSkirsanas vingrinajumu forma, kas
pilnveido nakama priestera
sapiencialas spéjas iekSéjai un arejai
parbaudei. Vieta, kur paveras Sis
piekluves cels savai patiesibai, ir
lasitaja, kas ir tieSi iesaistits lasiSanas
procesa, inerciozitate. Ta attistas
personigas garigas izprasanas
scenarijs, kura netruks cieSanu un
pat krizu. Patiesiba ir daudz literaro
lappusu, kas var atbildét uz
ignacianisko “nolaidibas” definiciju.
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27. “Es saucu par pamestibu [...]
dveéseles tumsu, tas nemieru, noslieci
uz zemam un zemes lietam, dazadu
satraukumu un kardinajumu
nemieru, kas noved pie neticibas, bez
ceribas, bez milestibas, atrodoties
visai gausa, remda, skumja un it ka
atdalita no sava Raditaja un Kunga”.
[21]

28. Sapes vai garlaiciba, kas rodas,
lasot noteiktus tekstus, ne vienmeér ir
sliktas val nevajadzigas sajutas. Pats
Ignacijs no Loijolas bija atziméjis, ka
“tajos, kas virzas no slikta uz
sliktako”, labais gars darbojas,
izraisot nemieru, satraukumu,
neapmierinatibu. [22] Ta butu pirma
Ignacija noteikuma par garu
atpaziSanu burtiska piemeérosana,
kas rezerveéta tiem, kuri “iet no naves
gréka uz naves gréku”; Sados cilvekos
labais gars rikojas, “ar saprata
sindikata palidzibu dardams un
durdams vinu sirdsapzinai” [23], 1ai
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vestu vinus uz labestibu un
skaistumu.

29. Tadéjadi tiek saprasts, ka lasitajs
nav pamacosas vésts adresats, bet
gan persona, kas tiek aktivi mudinata
ieiet nedrosa teritorija, kur robezas
starp pestiSanu un pazusanu nav a
priori noteiktas un nodalitas.

Tadéjadi lasiSanas vingrinajums ir ka
“atpaziSanas vingrinajums”, kura
lasitajs ir iesaistits pirmaja persona
ka lasiSanas “subjekts” un vienlaikus
ka lasama “objekts”. Lasot romanu
vai dzejas darbu, lasitajs faktiski
izdzivo pieredzi “but lasitam” ar
vardiem, kurus vins vai vina lasa.
[24] Tadejadi lasitajs ir ka spelétajs
laukuma; vin$ spélé un vienlaikus
spéle tiek spéléta caur vinu, tada
nozimé, ka vins ir pilniba iesaistits
taja, ko vins dara. [25]

Uzmaniba un gremosana


https://opusdei.org/es-es/article/carta-literatura-formacion-papa-francisco/#id_24
https://opusdei.org/es-es/article/carta-literatura-formacion-papa-francisco/#id_25

30. Attieciba uz saturu jaatzist, ka
literatura ir ka “teleskops” - saskana
ar slaveno Prusta [26]radito télu -,
kas versts uz buatném un lietam,
butisks, lai koncentrétos uz “lielo
attalumu”, ko ikdiena iezimé starp
musu uztveri un visu cilveka
pieredzi. “Literatura ir ka
fotolaboratorija, kura iespéjams
izstradat dzives telus” [27], lai atklatu
tas robezas un nianses. TieSi tam
literatura “kalpo”, lai “izstradatu”
dzives télus, lai uzdotu sev jautajumu
par to nozimi. Isak sakot, ta kalpo, lai
efektivi veidotu dzives pieredzi.

31. Patiesiba musu parasto pasaules
redzéjumu zinama meéra “reducé” un
ierobezo spiediens, ko uz masu
rictbu izdara tieSie, operativie mérki.
Pat kalpoSana - kulturas, pastorala,
labdaribas - var klut par imperativu,
kas musu spékus un uzmanibu vers
tikai uz sasniedzamajiem mérkiem.
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Tomer, ka Jézus mums atgadina
lidziba par séjéju, seklai ir jaiekrit
dzila augsne, lai ta laika gaita augligi
nobriestu, neaizdusinot to ar
pavirsSibu vai érkskiem (sal. Mt 13,
18-23). Tadejadi pastav risks iekrist
efektivitaté, kas trivialize
izSkirtspéju, noplicina jutigumu un
samazina sarezgitibu.

Tadeél ir nepiecieSams un steidzami
janovers $is neizbeégamais ikdienas
dzives paatrindjums un
vienkarsoSana, macoties distanceties
no tuliteja, paléninat tempu,
apdomat un ieklausities. Tas ir
iespéjams, ja cilveks apstajas, lai
lasitu gramatu, lai to daritu ar
prieku.

32. Ir jaatgust viesmiligi, nevis
stratégiski vai tieSi uz rezultatu
orientéti attiectbu veidi ar realitati,
kuros ir iesp&jams laut izplast
bezgaligajai esibas parpilnibai.
Attalums, léenigums un briviba ir



tadas pieejas realitatei iezimes, kas
literattra atrod nevis ekskluzivu, bet
gan priviligetu izteiksmes veidu.

Saja zina literatara klast par
vingroSanas zali, kura skatiens tiek
apmacits meklét un pétit cilveku un
situaciju patiesibu ka noslépumu, ka
parbagatas jégas nastu, ko tikai daléji
var izpausties kategorijas,
skaidrojosSas shemas, lineara célonu-
seku un lidzek]u-galamérku
dinamika.

33. Vel viens skaists téls, lai runatu
par literataras lomu, nak no
fiziologijas, no cilvéka aparata un jo
Ipasi no gremosanas akta. Govs
ruminatio ir tas modelis, ka to
apstiprinaja vienpadsmita gadsimta
muks Gijoms de Sent Tjerl un
septinpadsmita gadsimta jezuits Zans
Zozefs Surens.

Pédéjais runaja ari par “dveéseles
veéderu”, un jezuits MiSels de Certo
noradija uz istu “gremosSanas



lasiSanas fiziologiju”. [28] PatieSam,
literatiira pauz musu klatbatni
pasaulé, asimilé un “sagremo” to,
uztverot to, kas atrodas arpus
pieredzes virsmas; ta kalpo dzives
interpretacijai, saskatot tas nozimes
un fundamentalas spriedzes. [29]

Redzét ar citu acim

34. Runajot par diskursa formu,
notiek sekojoSais: lasot literaro
tekstu, més nostadam sevi tada
stavokli, ka “redzam ari citu acim”,
[30] paplasinot perspektivu, kas
paplasina masu cilvécibu. Sada veida
musos aktivizejas iztéles empatiskais
spéks, kas ir pamatlidzeklis tai spéjai
identificéties ar citu viedokli, stavokli
un sajutam, bez kuras nav
solidaritates, daliSanas, lidzjutibas
un Zélsirdibas. Lasot més atklajam,
ka tas, ko més jutam, nav tikai masu,
tas ir universals, un sada veida pat
vispamestakais cilveks nejutas
vientuls.
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35. Cilvéku apbrinojama
daudzveidiba un kultaru un
zinasSanu diahroniskais un
sinhroniskais pluralisms literatara
tiek konfiguréts ar valodu, kas spéj
tos respektét un paust to
daudzveidibu, bet vienlaikus tie tiek
partulkoti simboliska jegas
gramatika, kas padara tos nevis
sveSus mums, bet saprotamus un
kopigus.

Literara varda originalitate slépjas
taja, ka tas izsaka un nodod
pieredzes bagatibu, neobjektificgjot
to analitisko zinaSanu aprakstosa
attelojuma vai kritiska sprieduma
normativa parbaudeé, bet gan ka
izteiksmes un interpretacijas
centienu saturu, kas censas pieskirt
jégu attiecigajai pieredzei.

36. Lasot stastu, pateicoties autora
redzéjumam, katrs sava veida

iztelojas pamestas jaunas meitenes
raudas, vecas sievietes, kas apsedz



sava gulosa mazdeéla kermeni, maza
uznémeéja kaislibu, kurs censas gut
panakumus, neskatoties uz grutibam,
pazemojumu, ko izjat kads, kuru visi
kritizé, jaunieti, kurs sapno par
noZzélojamu un vardarbigu dzivi ka
vienigo izeju no sapém.

Kad So stastu vida atpazistam savas
iek$ejas pasaules pédas, klastam
jutigaki pret citu cilveku
pardzivojumiem, izejam arpus sevis,
lai ieietu dzili vinu iekSien€, varam
nedaudz vairak izprast vinu mokas
un vélmes, ieraugam realitati vinu
acim, un visbeidzot klastam par vinu
celojuma pavadoniem. Sada veida
mes iegremdéjamies zalumtirgotaja,
prostitutas, bez vecakiem augosa
bérna, murnieka sievas, vecas
sievietes, kura joprojam tic, ka
atradis savu burvigo princi,
konkrétaja, iekseja eksistencé. Un
mes to varam darit ar empatiju un
dazkart ar iecietibu un sapratni.



37. Zans Kokto rakstlja Zakam
Maritanam: “Literatura ir
neiespé€jama. Ar literataras
starpniecibu ir jaiziet no sevis; tikai
milestiba un ticiba lauj mums iziet
no sevis”. [31] Bet vai més patiesam
iznakam no sevis, ja musu sirdis
nedeg citu cilvéku cieSanas un
prieki? Es labak gribétu domat, ka
mums, kristieSiem, nekas cilvécigs
nav vienaldzigs.

38. Tapat ar1 literatara nav relativa,
jo ta neatnem mums veértibu
kritérijus. Laba un laung, patiesa un
nepatiesa ka dimensiju, kas
literattra izpauZas ka individualas
eksistences un kolektivi vésturiski
notikumi, simboliska attéloSana
neitralizé moralo spriedumu, bet
nelauj tam klat aklam vai virspuseéji
nosodoSam. Jézus mus izaicina:
“Kapéc tu skaties uz dzelmi sava
brala aci, bet neredzi balki sava ac1?”
(Mt 7, 3).
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39. Un, apcerot citu cilvéku
vardarbibu, ierobeZotibu vai
trauslumu, mums ir iespéja labak
pardomat paSiem sevi. Atverot
lasitajam plasu skatijumu uz
cilvéciskas pieredzes bagatibu un
postu, literatara izglito vina skatienu
uz izpratnes léenumu, uz pazemibu,
kas izpauzas ka nesamazinasana, un
uz maigumu, kas izpauzas ka
necensanas kontrolét realitati un
cilvécisko stavokli ar sprieduma
palidzibu.

Tiesa, spriedums ir nepiecieSams,
tacu nekad nedrikst aizmirst par ta
ierobezoto apjomu; tas nekad
nedrikst novest pie naves sprieduma,
likvidacijas, cilvécibas apspiesSanas,
lai panaktu likuma absoluciju.

40. Literataras skatiens maca lasitaju
decentralizacija, ierobezojuma izjuta,
atteikSanas no dominances, izzinas
un kritikas, pieredzes, macot vinam
nabadzibu, kas ir neparasta



bagatibas avots. Atzistot veltigumu
un varbut arl neiespéjamibu reduceét
pasaules un cilvéka noslépumu uz
antinomisko polaritati patiess/
nepatiess vai taisnigs/nepareizs,
lasitajs pienem sprieduma
pienakumu nevis ka dominésanas
instrumentu, bet ka impulsu uz
nepartrauktu ieklausiSanos un ka
gatavibu likt sevi uz spéles taja
vestures neparastaja bagatiba, kas
izriet no Gara klatbutnes, kura tiek
dota ar1 ka Zelastiba, proti, ka
neparedzams un nesaprotams
notikums, kas nav atkarigs no cilvéka
ricibas, bet kas no jauna definé
cilveku ka pestiSanas ceribu.

Literaturas garigais spéks

41. Es ticu, ka Sajas 1sajas pardomas
esmu paradijis lomu, kada literatarai
var but priestera vai toposa priestera
sirds un prata izglitoSana brivas un
pazemigas savas racionalitates
izmantoSanas virziena, cilvécisko



valodu pluralisma augligas atziSanas,
savas cilvéciskas jutiguma
paplasinasanas un, visbeidzot, lielas
garigas atvertibas, lai ieklausitos
Balsi caur tik daudzam balsim.

42. Saja zina literatara palidz
lasitajam iznicinat pasreferéjosu,
viltus pasSpietiekamu, statiski
konvencionalu valodu elkus, kas
dazkart draud piesarnot pat baznicas
diskursu, ieslodzot Varda brivibu.
Literarais vards iekustina valodu,
atbrivo to un attira, 1si sakot, atver to
tas talakajam izteikSanas un izpétes
iespéjam, dara to spéjigu uznemt
vardu, kas ir uzstadits cilveéciskaja
varda nevis tad, kad tas sevi saprot
ka jau pilnigu, galigu un pabeigtu
zinaSanu, bet gan tad, kad tas klast
par modru klausitaju un gaiditaju
Tam, kas nak, lai “visu daritu jaunu”
(sal. Atkl 21, 5).

43. Visbeidzot, literatiiras garigais
spéks atsauc atmina pirmatnéjo



uzdevumu, ko Dievs uzticéjis
cilvekam, proti, “nosaukt” butnes un
lietas (sal. 1. Moz. 2:19-20). Radibas
sargasanas misija, ko Dievs uzticgjis
Adamam, vispirms ietver savas
realitates un citu butnu eksistences
jégas apzinasanos. Arl priesterim ir
uzticéta S1 sakotnéja “nosauksSanas”
loma, jegas pieskirsana, klasana par
radibas un miesa tapusa Varda
kopibas instrumentu, ka ari spéks
izgaismot ikvienu cilveka stavokla
aspektu.

44, Sada veida radnieciba starp
priesteri un dzejnieku izpauzas Saja
noslépumainaja un nedalamaja
sakramentalaja savieniba starp
dieviSko vardu un cilvécisko vardu,
dodot dzivibu kalpoSanai, kas klust
par pilnvértigu uzklausiSanas un
lidzjutibas kalpoSanu, par harizmu,
kas klust par atbildibu, par
patiesibas un labestibas redzéjumu,
kas atklajas ka skaistums. Més
nevaram neieklausities dzejnieka



Paula Celana vardos: “Tas, kur$
patieSam macas redzét, tuvojas
neredzamajam”. [32]

Dots Roma, Sveéta Jana Laterana

divpadsmitaja mana pontifikata gada.
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