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ZAPLODNIENIE IN VITRO

Nie kazdy potrafi zrozumiec powody,
dla ktorych zaplodnienie in vitro
zastuguje na negatywna ocene
moralng. Na taki stan rzeczy
wplywaja dwa czynniki:

a) zaplodnienie in vitro jest
skomplikowanym zabiegiem i
analizowanie go wymaga minimum
fachowej wiedzy;



b) rozpatrywaniu tego zagadnienia
towarzysza czesto silne emocje
albowiem cierpienie nieptodnych
malzenstw pragnacych dziecka
czesto uniemozliwia im dostrzezenie
implikacji moralnych dokonanych
wyborow.

Wszyscy mamy obowiagzek
formowania swojego sumienia
zgodnie z prawdg, zanim
podejmiemy okreslone decyzje
moralne. W niniejszym opracowaniu
przedstawimy argumenty prawa
naturalnego, ktore sg zrozumiatle dla
wszystkich.

I. PANOWANIE TECHNIKI NAD
CZLOWIEKIEM.

Pierwszy problem moralny zwigzany
z zaplodnieniem in vitro polega na
tym, Ze stwarzane sa w ten sposob
dzieci, ktore nie sa owocem aktu
mitosci swoich rodzicéw, lecz
skutkiem procesu produkcyjnego
zaleznego od fachowosci technikow.



Prowadzi to - moze nawet wbhrew
pierwotnej intencji oséb w to
zaangazowanych - do
przedmiotowego traktowania osoby
ludzkiej. Zagadnienie to wymaga
szczegolnej uwagi gdyz stanowi ono
glowna przyczyne zla zawartego w
metodzie zaptodnienia in vitro.

Czlowiek w swoim dzialaniu moze
kierowac sie dwiema mozliwymi
racjami czy tez sposobami myslenia:
racja techniczng lub racja etyczna.
Sposdéb myslenia techniczny jest
wlasciwy procesom produkcji
(pomyslmy na przyklad o taSmie
montazowej w fabryce
samochodow), natomiast Sposob
etyczny jest jedynym stusznym
sposobem myslenia w odniesieniu do
osoby ludzkiej. Ponizej
przedstawiamy zasadnicze roznice
miedzy tymi dwiema racjami:



a) technika dotyczy rzeczy, ktore sa
»,czyms$”, za$ etyka odnosi sie do
0s0b, ktore sg ,,.kims”;

b) rzeczy moga byc¢ przedmiotem
manipulacji technicznej, by osiggnac
okreslony cel, zas osoba nigdy nie
wolno manipulowac czy traktowac
przedmiotowo, poniewaz jest ona
celem samym w sobie;

¢) w procesach produkcyjnych (z
natury swej dotyczacych rzeczy)
rzadzi logika panowania i kontroli; w
odniesieniu za$ do czlowieka musi
rzadzic¢ logika stuzby i mitosci;

d) w procesach produkcyjnych,
najwazniejsze s parametry
ilosciowe takie jak: skutecznosc,
uzytecznos$c i wydajnosc. Natomiast
w dziataniach dotyczacych czlowieka
zdecydowanie przewaza kryterium
jakosciowe: kazdy czlowiek jest
jedyny i niepowtarzalny i nalezy go
szanowac niezaleznie od jego
wzrostu, wieku lub stanu zdrowia.



Jednym z wielkich problemow
naszych czasow jest tzw.
»technicyzm?”, czyli przyznawanie
technice wartosci absolutne;j.
Zapomina sie wowczas, zZe nie
wszystko to, co jest mozliwe
technicznie, jest tym samym
moralnie dopuszczalne; ze nie wolno
stosowac do osoby ludzkiej sposobu
myslenia technicznego.

Mozna by powiedzie¢, ze w
przypadku zaplodnienia in vitro 1
innych pokrewnych zabiegow
medycznych, ten prymat techniki
osiagnal swoj szczyt. Metoda
zaplodnienia pozaustrojowego
niepostrzezenie wprowadza logike
produkcji, skutecznosci i panowania
nad osoba ludzka, co prowadzi do
licznych i zgubnych dziatan
wymienionych ponizej.

II. CELOWE NISZCZENIE
LUDZKICH EMBRIONOW.



Embriony ludzkie powinny by¢
uszanowane tak jak kazda inna
osoba ludzka. Oznacza to, ze zaden
cel - nawet zaspokojenie potrzeb
uczuciowych rodzicow — nie moze
usprawiedliwiac¢ ani produkcji
ludzkich embrionow, nie majacych
szans przezycia, manipulacji
embrionami, ani - tym bardziej —ich
destrukcji.

Dla wielu najbardziej ewidentnym
argumentem, dla wykazania tezy o
niemoralnym charakterze
zaplodnienia in vitro bedzie to, ze
metoda ta powoduje zniszczenie
licznych ludzkich embrionéw. Dzieje
sie to w sposob systematyczny i
celowy — w wielu momentach calego
zabiegu, a konkretnie:

a) na obecnym poziomie techniki,
kazdy zabieg in vitro zaklada
produkcje kilku ludzkich embrionow.
Wiadomo przy tym z gory, ze



wiekszo$c¢ z nich ginie w trakcie
catego procesu;

b) logika ,,skutecznosci produkcji”
prowadzi do tego, by w trakcie
kazdego zabiegu przenies$¢ do macicy
matki wiecej niz jeden embrion. W
ten sposdb rosnie jego skutecznosc, a
zatem i prawdopodobienstwo
urodzenia jednego dziecka, cho¢ -
niestety — kosztem Smierci innych
embrionow;

¢) wiadomo, ze w przypadku
zaplodnienia pozaustrojowego
wzrasta ryzyko wad wrodzonych.
Aby unikna¢ zatem urodzenia
dziecka z wada, czesto wykonuje sie
W czasie cigzy badania genetyczne i
prenatalne — by w razie dostrzezenia,
ze embrion lub ptdd posiada jakas
wade — proponowac jego
wyeliminowanie.Oczywista jest tu
analogia do usuniecia wadliwego
produktu z taSmy montazowej
fabryki samochodow.



III. ZAMRAZENIE LUDZKICH
EMBRIONOW.

W metodzie in vitro, embriony
nadliczbowe, ktérych nie
przeniesiono do macicy matki, sg
regularnie zamrazane. Tego rodzaju
dzialanie stanowi obraze dla
szacunku naleznego istotom
ludzkim. Mozna zamrozi¢ warzywa
lub mieso, ale nie wolno zamrozic
ciala ludzkiego, poniewaz wystawia
sie je na wielkie niebezpieczenstwo
$mierci lub szkode dla jego
integralnosci fizyczne;j.

Zamrazanie embrionow jest technika
dos¢ prosta. Ale rozmrozenie ich to
co$ zupelnie innego: im dluzej trwa
proces zamrozenia tym trudniej
odwrdcic jego skutki, przez co
wzrasta niebezpieczenstwo smierci
embrionow lub uszkodzenie ich
integralnosci fizycznej. Faktycznie
liczne zamrozone embriony nie beda
mialy szansy przezycia.



Jest to bardzo powazny problem
moralny, ktérego nie wolno
bagatelizowac. Wiele tysiecy
ludzkich embriondéw obecnie
przechowuje sie w lodowkach w
polskich szpitalach i klinikach. Nie
istnieje dobre rozwigzanie tego
problemu. Jedynym mozliwym i
skutecznym sposobem unikniecia
tego powaznego zagrozenia dla zycia
ludzkiego jest zaprzestanie dalszej
produkcji embriondéw.

IV. WYNATURZENIE RELAC]I
RODZINNYCH.

W dyskusjach o zaptodnieniu in
vitro, czesto twierdzi sie, iz ,rodzice
nieptodni majg prawo do dziecka”.
To nieprawda. Kto moze mie¢ prawo
do drugiego czlowieka? Jest to
kolejny przyklad mentalnosci
produkcji i checi posiadania, w
ktorych objawia sie zaborcze
nastawienie rodzicow do dziecka.
Dziecko nie jest rzeczg, ktora nalezy



sie malzonkom i nie moze byc¢
uwazane za przedmiot posiadania.

Tak silnie podkresla sie rzekome
prawo rodzicow, ze zapomina sie 0
podstawowym prawie dziecka. A
mianowicie, ze kazde dziecko ma
prawo do tego, by zostac poczetym w
malzenstwie, by by¢ noszonym w
lonie swojej matki, by by¢
urodzonym i wychowywanym w
rodzinie.

Istnieja dwie zasadnicze postaci
zaplodnienia in vitro:

a) homologiczna, w ktdrej obie
gamety (plemnik i komorka jajowa)
pochodza od rodzicow;

b) heterologiczna, gdy przynajmnie;j
jedna gameta pochodzi od obcego
dawcy czyli osoby roznej od kazdego
ze wspoimalzonkow.

Ad a) Dziecko powinno by¢ poczete
tylko w malzenstwie i poprzez



malzonkow. Istnieje nierozerwalny
zwiazek, ktorego czlowiekowi nie
wolno samowolnie zrywac, miedzy
podwdjnym znaczeniem aktu
malzenskiego: znaczeniem
jednoczacym i znaczeniem
prokreacyjnym. Ten zwigzek moze
by¢ naruszony w dwoch przeciwnych
sposobach:

» antykoncepcja: pozbawia akt
malzenski jego otwartosci na
przekazywanie zycia

* in vitro homologicznym dziecko
nie jest owocem aktu mito$ci
maizenskiej swoich rodzicow,
lecz jest poczete na skutek aktu
produkcji technicznej,
dokonanego przez osoby
trzecie.

Wyjatkiem tego bylby przypadek, w
ktorym Srodek techniczny nie
zastepuje aktu malzenskiego, lecz
stuzy jako ulatwienie i pomoc do
osiggniecia naturalnego celu aktu



naturalnego dokonanego w sposdb
normalny.

Ad b) In vitro heterologiczny zas
sprzeciwia sie godnosci malzonkdw,
ktorzy maja wylaczne prawo do
stania sie ojcem i matka jedynie
dzieki sobie, a takze zaprzecza
prawdzie o malzenstwie i jego
jednosci. Stanowi swego rodzaju
cudzotostwo biologiczne.

W ramach in vitro, czasami stosuje
sie tzw. ,macierzynstwo zastepcze".
Wowczas obca kobieta ,,wynajmuje”
sSwoja macice, by nosi¢ dziecko
innych rodzicow. ,Macierzynstwo
zastepcze” jest moralnie
niedopuszczalne, godzi bowiem w
obowiazki milos$ci macierzynskiej, w
wierno$¢ matzenska i w
odpowiedzialne macierzynstwo.

Przy zastosowaniu metody in vitro
heterologicznego dochodzi do
wynaturzenia natury rodziny, gdyz
moga zaistnie¢ roéznego rodzaju



rodzice: rodzice genetyczni,
adopcyjni i jeszcze matka zastepcza.
Tak silne zafalszowanie stosunkow
osobowych w lonie rodziny,
nieuchronnie musi odbic sie
negatywnie na dziecku, rodzicach i
spoleczenstwie.

Dobro dzieci i rodzicOw przyczynia
sie takze do dobra spoteczenstwa.
Zywotno$¢ i harmonia spoleczenstwa
domagaja sie, by dzieci przychodzity
na $wiat w rodzinie, a ta z kolei, by
opierala sie na malzenstwie.

V. POWAZNE KONSEKWENCJE
ETYCZNE ZAPLODNIENIA IN
VITRO.

By wlasciwie oceni¢ moralnosc
ludzkich czynow, trzeba wzia¢ pod
uwage ich mozliwe i przewidywalne
konsekwencje. W przypadku
sztucznego zaplodnienia, kazdy
zabieg pocigga za soba bardzo
powazne i negatywne konsekwencje
etyczne, ktérych nie wolno



przeoczyc¢. Mozna tu wyrozni¢ dwie
grupy zagadnien:

a) Mentalno$c¢ techniczna dazy w
sposob nieunikniony do
nieograniczonej ekspansji. Dlatego
zabieg in vitro otwiera furtke ku
coraz bardziej drastycznemu
manipulowaniu osoba ludzka. W
ostatnich latach pojawilo sie niestety
wiele praktyk pochodnych lub
spokrewnionych z zaptodnieniem in
vitro, ktére nie szanuja godnosci
czlowieka. Stopniowo staje sie coraz
bardziej realna mozliwos¢
wytworzenia istot ludzkich
dobranych wedlug pilci lub innych
weczesniej ustalonych wiasciwosci,
innymi stowy mozliwos¢
»Systematycznego eugenicznego
planowania rodzin” (Benedykt XVI,
enc. Caritas in veritate, nr 75).

b) In vitro pocigga za soba liczne
komplikacje i powik}ania: istotnie
wiecej poronien, cigz



pozamacicznych, cigz mnogich,
porodow przedwczesnych, chordéb
genetycznych, porodow wysokiego
ryzyka itp. Wiadomo, ze takie
sytuacje zdarzajq sie rowniez
normalnie. Nie mozna jednak
akceptowac pod wzgledem etycznym
zabiegow, ktore niejako ze swej istoty
rodza tyle problemow dla innych
ludzi. Nie bez znaczenia jest rowniez
fakt, ze nie wszyscy rodzice sa
nalezycie informowani o mozliwych
powiklaniach i komplikacjach
metody, a w przypadku poronien czy
wad wrodzonych nie sg obejmowani
nalezytg opieka po tych nieudanych
zabiegach.

Z powyzszych argumentow wynika,
ze metoda zaptodnienia in vitro jest
powaznym przekroczeniem
moralnym, czyli grzechem ciezkim.
Tak nalezy ocenic¢ zaréwno akt
rodzicow, ktorzy swiadomie poddaja
sie tej praktyce, jak i akt personelu



medycznego dokonujacego tego
zabiegu.

Jest oczywiste, Ze intencja malzenstw
poddajacych sie in vitro moze byc¢
sama w sobie dobra. Jest nig przeciez
pragnienie dziecka. Ale zadna dobra
intencja nie usprawiedliwia wyboru
czynu, ktdry jest istotowo zly,
bowiem cel nie uswieca Srodkow.

Zrozumiale jest cierpienie malzenstw
nieptodnych. Nalezy pomagac¢ im w
znalezieniu rozwigzania ich sytuacji,
zarOwno poprzez rozne formy
zaangazowania na rzecz innych, jak i
poprzez autentyczne leczenie
nieptodnosci wszystkimi uczciwymi,
tj. dopuszczalnymi moralnie
srodkami.

pdf | dokument generowany
automatycznie z https://


https://dev.opusdei.org/pl-pl/article/sztuczna-prokreacja/

dev.opusdei.org/pl-pl/article/sztuczna-
prokreacja/ (06-08-2025)


https://dev.opusdei.org/pl-pl/article/sztuczna-prokreacja/
https://dev.opusdei.org/pl-pl/article/sztuczna-prokreacja/

	Sztuczna prokreacja

