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Temat 8. Jezus
Chrystus, prawdziwy
Bog 1 prawdziwy
Czlowiek

Jezus Chrystus przyjal ludzka
nature, nie przestajac byc¢
Bogiem. Jest prawdziwym

Bogiem i prawdziwym
Czlowiekiem.
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1. Wcielenie Slowa

,Gdy jednak nadeszia pelnia czasu,
zestal Bog Syna swego, zrodzonego z



niewiasty” (Ga 4, 4). W ten sposob
wypelnia sie obietnica Zbawiciela,
ktora Bog uczynil Adamowi i Ewie,
wypedzajac ich z Raju:
»Wprowadzam nieprzyjazn miedzy
ciebie a niewiaste, pomiedzy
potomstwo twoje a potomstwo jej:
ono zmiazdzy ci glowe, a ty
zmiazdzysz mu piete” (Rdz 3, 15). Ten
werset z Ksiegi Rodzaju jest znany
pod nazwa Protoewangelii, dlatego
Ze stanowi pierwsza zapowiedz
Dobrej Nowiny zbawienia.
Tradycyjnie interpretowano, ze
kobieta, o ktdrej mowa, jest zarowno
Ewa, w znaczeniu bezposrednim, jak
i Maryja, w znaczeniu pelnym.
Natomiast potomstwo kobiety odnosi
sie zarowno do ludzkosci, jak i do
Chrystusa.

Od tego czasu do chwili, w ktorej
»,Slowo stalo sie cialem i zamieszkalo
wsrod nas” (J 1, 14), Bog
przygotowywat ludzkos¢, zeby mogta
owocnie przyjac Jego



Jednorodzonego Syna. Bog wybrat
dla siebie narod izraelski, ustanowit
z nim Przymierze i ksztaltowal go
stopniowo, wkraczajac w jego
historie, objawiajac mu swoje
zamysty poprzez patriarchow i
prorokow i uswiecajac go dla siebie.
Wszystko to odbywalo sie zas$ jako
przygotowanie i typ tego nowego i
doskonalego Przymierza, ktore mialo
zakonczyc sie w Chrystusie, i tej
pelnej i ostatecznej relacji, jaka
powinna byc¢ zrealizowana przez
samo Wcielone Stowo1l. Chociaz Bog
przygotowal przyjscie Zbawiciela
przede wszystkim poprzez wybor
narodu Izraela, nie oznacza to, ze
opuscit pozostale narody — ,,pogan” —
ktorym nigdy nie przestat dawac
Swiadectwa o Sobie samym (por. Dz
14, 16-17). Boza Opatrznos¢ sprawila,
ze poganie mieli mniej lub bardziej
wyrazng Swiadomosc¢ koniecznosci
zbawienia i nawet w najdalszych
zakatkach ziemi zachowywano
pragnienie bycia odkupionymi.



Wecielenie ma swoj poczatek w
mitosci Boga do ludzi: ,W tym
objawila sie mito$¢ Boga ku nam, ze
zeslal Syna swego Jednorodzonego
na Swiat, abysmy mieli zycie dzieki
Niemu” (1] 4, 9). Wcielenie jest
potwierdzeniem par excellance
Milosci Boga do ludzi, poniewaz we
Wrcieleniu to sam Bog oddaje sie
ludziom, stajac sie uczestnikiem
natury ludzkiej w jednosci osoby.

Po upadku Adama i Ewy w raju
Wecielenie ma cel zbawczy i
odkupienczy, jak wyznajemy w
Credo: ,,dla nas ludzi i dla naszego
zbawienia zstgpit z nieba. I za
sprawa Ducha Swietego przyjal cialo
z Maryi Dziewicy i stal sie
czlowiekiem”2. Chrystus mowit o
Sobie samym, ze ,,Syn Czlowieczy
przyszedi ocali¢ to, co zginelo” (Mt
18, 11) i ze ,,BOg nie postal swego
Syna na swiat po to, aby Swiat
potepil, ale po to, by Swiat zostal
przez Niego zbawiony” (] 3, 17).



Wecielenie nie tylko objawia
nieskonczona mitos¢ Boga do ludzi,
Jego nieskoniczone miltosierdzie, Jego
sprawiedliwos¢, Jego moc, ale
rowniez spojnosc¢ Bozego planu
zbawienia. Gleboka madrosc Boza
polega na formie, w jakiej Bog
postanowil zbawic czlowieka, to
znaczy, na sposobie najbardziej
odpowiadajacym naturze czlowieka,
to jest wlasnie poprzez Wcielenie
Stowa.

Jezus Chrystus, Wcielone Stowo, ,nie
jest ani mitem, ani jakgkolwiek
abstrakcyjng idea. On jest
cztowiekiem, ktory zyt w
konkretnym kontekscie
historycznym, ktory umart po
dokonaniu sie Jego zycia w biegu
historii. Z tego powodu historyczne
badanie naukowe na temat Jezusa
jest wymogiem samej wiary
chrzescijanskiej”3.



Fakt, ze Chrystus istnial, przynalezy
do doktryny wiary, jak rowniez to, ze
rzeczywiscie umartl za nas i
zmartwychwstat trzeciego dnia (por.
1 Kor 15, 3-11). Istnienie Jezusa jest
faktem udowodnionym przez nauke
historyczng, przede wszystkim,
poprzez analize Nowego Testamentu,
ktorego wartos¢ historyczna jest
poza wszelkimi watpliwosciami.
Istnieja inne starozytne
niechrzescijanskie Swiadectwa,
poganskie i zydowskie, na temat
istnienia Jezusa. Wlasnie dlatego nie
do przyjecia sg postawy 0s6b
przeciwstawiajacych Jezusa
historycznego Chrystusowi wiary i
bronigcych przypuszczenia, ze
prawie wszystko, co Nowy Testament
mowi na temat Chrystusa, jest
interpretacja wiary, jakiej dokonali
uczniowie Jezusa, nie zas Jego
autentyczng historycznag postacia,
ktora wcigz pozostaje dla nas
zakryta. Te postawy, ktore przy wielu
okazjach zawieraja glebokie



uprzedzenie wobec tego, co
nadprzyrodzone, nie biora pod
uwage, ze wspolczesne badania
historyczne sa zgodne w
stwierdzeniu, ze przedstawienie
Jezusa przez pierwotne
chrzescijanstwo opiera sie na
autentycznych wydarzeniach, ktore
naprawde mialy miejsce.

2. Jezus Chrystus, prawdziwy Bogi
prawdziwy Czlowiek

Wrcielenie stanowi ,tajemnice
przedziwnej jednos$ci natury Boskiej i
natury ludzkiej w jedynej Osobie
Stowa” (Katechizm, 483). Wcielenie
Syna Bozego ,,nie oznacza, ze Jezus
Chrystus jest czeSciowo Bogiem i
czeSciowo czlowiekiem, ani ze jest
On wynikiem niejasnego
pomieszania tego, co Boskie, i tego,
co ludzkie. Syn Bozy stal sie
prawdziwie cztowiekiem, pozostajgc
prawdziwie Bogiem. Jezus Chrystus
jest prawdziwym Bogiem i



prawdziwym czlowiekiem”
(Katechizm, 464). Bostwo Jezusa
Chrystusa, odwiecznego Stowa
Bozego, bylo rozwazane w tekscie na
temat Trojcy Przenajswietszej. Tutaj
zajmiemy sie przede wszystkim tym,
co odnosi sie do Jego
czlowieczenstwa.

Koscio! bronit tej prawdy wiary i
wyjasnial ja w pierwszych wiekach
wobec falszujgcych ja herezji. Juz w I
wieku niektorzy chrzescijanie
pochodzenia zydowskiego, ebionici,
uwazali Chrystusa za zwyklego
cztowieka, chociaz bardzo Swietego.
W II wieku powstat adopcjanizm,
ktory utrzymywal, ze Jezus byl
przybranym Synem Bozym. Jezus
bylby tylko czlowiekiem, w ktorym
zamieszkuje Boza sita. Dla
adopcjanistow Bog byt jedna osoba.
Ta herezja zostata potepiona w 190
roku przez Papieza Swietego
Wiktora, przez Synod w Antiochii w
268 roku, przez I Sobor



Konstantynopolitanski i przez Synod
Rzymski z 382 roku4. Herezja
arianska, negujac Bostwo Stowa,
negowatla rowniez, ze Jezus Chrystus
jest Bogiem. Ariusz zostal potepiony
przez I Sobor Nicejski w 325 roku.
Rowniez obecnie Kosciél ponownie
przypomnial, ze Jezus Chrystus jest
Synem Bozym istniejacym od
wiecznosci, ktory we Wcieleniu
przyjal ludzka nature w swojej
jedynej Osobie Boskiej5.

Koscio!l stawial rowniez czola innym
bledom negujacym rzeczywistosc
ludzkiej natury Chrystusa. Wpisuja
sie w nie te herezje, ktdre odrzucaly
rzeczywisto$c ciata lub duszy
Chrystusa. Wsrdd pierwszych
znajduje sie doketyzm w swoich
roznych wariantach, ktory ma
glebokie podloze gnostyckie i
manichejskie. Niektorzy z jego
stronnikow twierdzili, ze Chrystus
mial cialo niebianskie albo zZe Jego
cialo bylo czysto pozorne, albo ze



pojawil sie nagle w Judei i nie musiat
sie wczesniej narodzi¢ ani wzrastac.
Juz Swiety Jan Apostol musial
zwalczac ten rodzaj bledow: ,wielu
bowiem pojawito sie na Swiecie
zwodzicieli, ktdrzy nie uznajg, ze
Jezus Chrystus przyszed! w ciele
ludzkim” (2 ] 7; por. 1] 4, 1-2).

Ariusz i Apolinary z Laodycei
zaprzeczali, ze Chrystus mial
prawdziwa ludzka dusze. Ten drugi
zwracal szczegolng uwage na te
kwestie i jego wplyw byl obecny w
ciagu wielu wiekow w pozniejszych
kontrowersjach chrystologicznych.
Usitujac bronic¢ jednosci Chrystusa i
Jego bezgrzesznosci, Apolinary
utrzymywatl, ze Stowo spelniato
funkcje duchowej duszy ludzkiej.
Niemniej jednak ta doktryna
oznaczala negacje prawdziwego
czlowieczenstwa Chrystusa,
zlozonego, jak u wszystkich ludzi, z
ciala 1 duszy duchowej (por.
Katechizm, 471). Apolinary zostat



potepiony na I Soborze
Konstantynopolitariskim oraz na
Synodzie Rzymskim z 382 roku6.

3. Unia hipostatyczna

Na poczatku pigtego wieku, po
uprzednich kontrowersjach, byto
ewidentnie konieczne zdecydowane
utrzymanie integralnosci dwoch
natur ludzkiej i Boskiej w Osobie
Slowa. W taki sposdb, ze osobowa
jednosc Chrystusa zaczyna zajmowac
centrum uwagi chrystologii i
soteriologii patrystycznej. Do tego
nowego poglebienia przyczynily sie
nowe spory.

Pierwsza wielka kontrowersja miala
miejsce w niektdrych stwierdzeniach
Nestoriusza, patriarchy
Konstantynopola, uzywajacego
jezyka, przy ktorego pomocy dawat
do zrozumienia, ze w Chrystusie
istniejg dwa podmioty: podmiot
Boski i podmiot ludzki, ztgczone
miedzy soba wezlem moralnym, ale



nie fizycznie. W tym
chrystologicznym bledzie mialto
poczatek odrzucenie tytulu Matki
Boga, Theotokos, w odniesieniu do
Najswietszej Maryi Panny. Maryja
bylaby Matka Chrystusa, ale nie
Matka Boga. W obliczu tej herezji
Swiety Cyryl Aleksandryjski i Sobor
Efeski w 431 roku przypomnielj, ze
»«Czlowieczenstwo Chrystusa nie ma
innego podmiotu niz Boska Osoba
Syna Bozego, ktory przyjat je i
uczynil swoim od chwili swego
poczecia». Na tej podstawie Sobor
Efeski oglosit w 431 roku, ze Maryja
stala sie prawdziwie Matka Boza
przez ludzkie poczecie Syna Bozego
w swoim lonie” (Katechizm, 466, por.
DS 2501 251).

W jakis$ czas pdzniej powstala
herezja monofizytéw. Ta herezja ma
swoje poczatki w apolinaryzmie i w
zlym rozumieniu doktryny i jezyka
Swietego Cyryla Aleksandryjskiego
przez Eutychesa, starca



archimandryte z klasztoru w
Konstantynopolu. Eutyches twierdzit
miedzy innymi, ze Chrystus jest
Osoba, ktora istnieje w jednej
naturze, poniewaz natura ludzka
zostala wchlonieta przez Boska. Ten
blad zostal potepiony przez Papieza
Swietego Leona I Wielkiego w jego
Tomus ad Flavianum (Liscie
dogmatycznym)7, autentycznej perle
facinskiej teologii oraz przez Sobor
Powszechny w Chalcedonie w 451
roku, obowigzkowy punkt
odniesienia dla chrystologii. Sobor
naucza w ten sposdb: ,,uczymy
jednoglosnie wyznawac, ze jest jeden
i ten sam Syn, nasz Pan Jezus
Chrystus, doskonaly w Bostwie i
doskonatly w czlowieczenstwie”8 i
dodaje, ze jednos¢ obu natur jest
»,bez pomieszania, bez zamiany, bez
podziatlu i bez rozlgczenia®9.

Doktryna chalcedonska zostala
potwierdzona i objasniona przez II
Sobor Konstantynopolitaniski w 553



roku, ktory ofiaruje autentyczna
interpretacje poprzedniego soboru.
Po wielokrotnym podkreslaniu
jednosci Chrystusal0 stwierdza, ze
jednosc obu natur Chrystusa ma
miejsce wedlug hipostazy11
przekraczajac w ten sposob blednos¢
Cyrylowej formuly mowiacej o
jednosci wedlug ,fisis”. Idac za tym
tropem, II Sobor
Konstantynopolitanski wskazat
rowniez sens, w jakim nalezato
rozumiec¢ znang Cyrylowa formule
sjednej wcielonej natury Stowa
Bozego”12, ktére to zdanie Swiety
Cyryl uwazal za pochodzgce od
Swietego Atanazego, podczas gdy w
rzeczywistosci chodzilo o
apolinarystyczne falszerstwo.

W tych soborowych definicjach,
ktore mialy na celu wyjasnienie
niektorych konkretnych bledow, nie
za$ przedstawienie tajemnicy
Chrystusa w catosci, Ojcowie
soborowi uzywali jezyka swoich



czasow. Tak jak Sobor Nicejski uzyl
terminu ‘wspolistotny’, Chalcedon
uzywa terminow jak ‘natura’, ‘osoba’,
‘hipostaza’, i tak dalej, zgodnie ze
zwyczajnym znaczeniem, jakie miaty
w jezyku potocznym i w teologii owej
epoki. Nie oznacza to, jak twierdzili
niektorzy, ze ewangeliczne
przestanie uleglo hellenizacji. W
rzeczywistosci sztywno hellenizujacy
okazywali sie wlasnie ci, ktorzy
proponowali heretyckie doktryny jak
Ariusz lub Nestoriusz, ktérzy nie
umieli zobaczyc¢ ograniczen, jakie
mial jezyk filozoficzny ich czasow
wobec tajemnicy Boga i Chrystusa.

4. Najswietsze Czlowieczenstwo
Jezusa Chrystusa

»W tajemniczym zjednoczeniu
Wrcielenia «natura ludzka zostala
przyjeta, a nie odrzucona» (Gaudium
et spes, 22)” (Katechizm, 470). Dlatego
Kos$ciot nauczal o ,,peinej
rzeczywistosci ludzkiej duszy



Chrystusa, z jej dzialaniami rozumu i
woli, oraz Jego ludzkiego ciala.
Rownoczesnie jednak za kazdym
razem musial przypominac, ze
ludzka natura Chrystusa nalezy na
wlasnosc do Boskiej Osoby Syna
Bozego, ktory ja przyjal. Wszystko to,
kim On jest, i to, co czyni w niej,
pochodzi z ,Jednego z Trojcy”. Syn
Bozy udziela wiec swojemu
czlowieczenstwu swojego osobowego
sposobu istnienia w Trojcy. Zaréwno
w swojej duszy, jak w swoim ciele
Chrystus wyraza wiec po ludzku
Boskie zycie Trojcy (por. J 14, 9-10)”
(Katechizm, 470).

Ludzka dusza Chrystusa jest
obdarzona prawdziwg ludzka
wiedzg. Doktryna katolicka nauczala
tradycyjnie, ze Chrystus jako
czlowiek posiadal wiedze nabyta,
wiedze wlang i wiedze widzenia
uszczes$liwiajacego, wlasciwag
blogostawionym w niebie. Wiedza
nabyta Chrystusa nie mogta by¢



sama z siebie nieograniczona:
»,dlatego Syn Bozy, stajac sie
czlowiekiem, mogl wzrastac ,,w
madrosci, w latach i w lasce” (Ek 2,
52), a takze zdobywac¢ wiadomosci o
tym, czego, bedac cztowiekiem,
trzeba uczy¢ sie w sposdb
doswiadczalny (por. MK 6, 38; 8, 27; ]
11, 341in.)” (Katechizm, 472).
Chrystus, na ktorym spoczywa pelnia
Ducha Swietego z Jego darami (por.
Iz 11, 1-3) posiadal rowniez wiedze
wlang, to znaczy, owa wiedze, ktorej
nie nabywa sie bezposrednio praca
rozumu, tylko ktora jest wlewana
bezposrednio przez Boga w ludzki
rozum. Rzeczywiscie ,,Syn ujawniat
takze w swoim ludzkim poznaniu
Boska zdolnos$c¢ przenikania mysli
ukrytych w ludzkich sercach (por.
Mk 2, 8; ] 2, 25; 6, 61)” (Katechizm,
473). Chrystus posiadal rowniez
wiedze wlaSciwa blogostawionym:
»,Na mocy zjednoczenia z Boska
madroscig w Osobie Slowa
Wrcielonego ludzkie poznanie



Chrystusa w pelni uczestniczyto w
znajomosci wiecznych zamystow,
ktore przyszed! objawic (por. MKk 8,
31; 9, 31; 10, 33-34; 14, 18-20. 26-30)”
(Katechizm, 474). Ze wzgledu na to
wszystko powinno sie twierdzi¢, ze
Chrystus jako czlowiek jest
nieomylny. Przyjecie bledu w
Chrystusie byloby przyjeciem bledu
w Slowie, jedynej osobie istniejgcej w
Chrystusie. Jesli chodzi o ewentualna
wlasciwie powiedziang niewiedze,
nalezy miec¢ na uwadze, ze ,Jezus
wprawdzie stwierdza, ze nie zna tych
zamystow (por. Mk 13, 32), ale w
innym miejscu wyjasnia, Ze nie
otrzymal polecenia, by to objawi¢
(por. Dz 1, 7)” (Katechizm, 474).
Rozumie sie, ze Chrystus by! po
ludzku swiadomy tego, Ze jest
Slowem, i swojej zbawczej misjil3. Z
drugiej strony teologia katolicka,
uwazajac, ze Chrystus posiadat juz
na ziemi bezposrednie widzenie
Boga, zawsze negowala istnienie w
Chrystusie cnoty wiary14.



W obliczu herezji monoenergetow i
monoteletow, ktore w logicznej
ciggtosci z poprzedzajacym je
monofizytyzmem, twierdzily, ze w
Chrystusie jest tylko jedno dzialanie
albo tylko jedna wola, Kosciol wyznat
na III Soborze Powszechnym w
Konstantynopolu w 681 roku, ze
»,Chrystus posiada dwie wole i dwa
dzialania naturalne, Boskie i ludzkie,
nie przeciwstawne, ale
wspoldzialajgce. Stowo, ktdre stato
sie cialem, chcialo wiec po ludzku -
w postuszenstwie swemu Ojcu — tego
wszystkiego, co w sposob Boski
razem z Ojcem i Duchem Swietym
zdecydowalo dla naszego zbawienia
(por. DS 556-559). Kosciot uznaje, ze
ludzka wola Chrystusa «idzie za Jego
wolg Bozg, nie sprzeciwiajac sie jej
ani nie opierajac, ale raczej
podporzadkowujac sie tej Boskiej 1
wszechmocnej woli» (por. DS 556)”
(Katechizm, 475). Chodzi o
fundamentalng kwestie, poniewaz
jest ona bezposrednio zwigzana z



istotg Chrystusa i z naszym
zbawieniem. Swiety Maksym
Wyznawca wyroznial sie w tym
doktrynalnym wysitku wyjasnienia i
postugiwatl sie z wielka skutecznoscia
znanym ustepem modlitwy Jezusa w
Ogrojcu, w ktorym pojawia sie
zgodnosc¢ ludzkiej woli Chrystusa z
wolg Ojca (por. Mt 26, 39).

Konsekwencja dwoistosci natur jest
rowniez dwoistosc¢ dzialan. W
Chrystusie sa dwa rodzaje dzialan —
Boskie, pochodzace z Jego Boskiej
natury, i ludzkie, pochodzace z
ludzkiej natury. Mowi sie rowniez o
dziataniach teandrycznych, zeby
odnies$c sie do tych dziatan, w
ktorych ludzkie dzialanie
funkcjonuje jako narzedzie Boskiego.
Jest to przypadek cudow
dokonywanych przez Chrystusa.

Realizm Wrcielenia Stowa objawit sie
rowniez w ostatniej wielkiej
kontrowersji chrystologicznej z epoki



patrystycznej — w sporze o obrazy.
Zwyczaj przedstawiania Chrystusa
na freskach, ikonach,
plaskorzezbach, i tak dalej, jest
bardzo starozytny i istniejg na to
Swiadectwa pochodzace
przynajmniej z drugiego wieku.
Kryzys ikonoklastyczny powstal w
Konstantynopolu w poczatkach
O0smego wieku i mial swoje Zrodio w
pewnej decyzji cesarza. Juz wczesniej
byli teologowie, ktdrzy na
przestrzeni wiekow okazywali sie
zwolennikami lub przeciwnikami
wykorzystywania obrazdw, ale obie
tendencje wspolistniaty pokojowo.
Ci, ktorzy sie sprzeciwiali, zwykli byli
dodawac, ze Bog nie ma graniciw
zwigzku z tym nie mozna zamykac
go liniami, kreskami, nie mozna go
ograniczac. Niemniej jednak, jak
wskazal Swiety Jan Damascenski,
samo Wcielenie ograniczyto
nieograniczalne Stowo: ,Poniewaz
Stowo stalo sie cialem, przyjmujac
prawdziwe czlowieczenstwo, cialo



Chrystusa bylo ograniczone (por. DS
504). Na tej podstawie ludzkie oblicze
Jezusa moze by¢ «przedstawiane»
(por. Ga 3, 2)” (Katechizm, 476). Na II
Soborze Powszechnym w Nicei, w
roku 787, ,Kos$ciot uznal za
dozwolone ukazywanie go na
Swietych obrazach (por. DS 600-603)”
(Katechizm, 476). W rzeczywistosci
sindywidualne cechy ciata Chrystusa
rzeczywiscie wyrazaja Boska Osobe
Syna Bozego. Uczynit On swoimi rysy
swojego ludzkiego ciala do tego
stopnia, Ze namalowane na swietym
obrazie moga byc¢ otaczane kultem,
poniewaz wierzacy, ktory czci obraz,
«czci rzeczywistosc, ktora obraz
przedstawia»”15.

Dusza Chrystusa, bedac z istoty nie
Boska, tylko ludzka, zostala
udoskonalona jak dusze pozostatych
ludzi, poprzez taske habitualng,
ktora jest ,darem habitualnym, stala
i1 nadprzyrodzong dyspozycja
udoskonalajaca sama dusze, by



uzdolnic ja do zycia z Bogiem i do
dzialania dla Jego mitosci”
(Katechizm, 2000). Chrystus jest
Swiety, jak zapowiedzial Archaniot
Gabriel Najswietszej Maryi Pannie
podczas Zwiastowania (Lk 1, 35).
Czlowieczenstwo Chrystusa jest
zasadniczo $wiete, jest ono zrédiem i
paradygmatem swietosci wszystkich
ludzi. Przez Wcielenie ludzka natura
Chrystusa zostala wywyzszona do
najwiekszej jednosci z Bostwem — z
Osoba Stowa — do jakiej moze byc¢
wywyzszone jakiekolwiek
stworzenie. Z punktu widzenia
czlowieczenstwa Pana unia
hipostatyczna jest najwiekszym
darem, jaki kiedykolwiek mozna byto
otrzymac, i zwyklo sie ja nazywac
laska unii. Poprzez laske habitualng
dusza Chrystusa zostala ubostwiona
przy pomocy tego przeobrazenia,
ktore wynosi nature i dziatania
duszy az do plaszczyzny zycia
wewnetrznego Boga, dostarczajac jej
nadprzyrodzonym dzialaniom



wrodzonosci, ktorej by w inny
Sposob nie miala. Jego pelnia laski
obejmuje rowniez istnienie cnot
wlanych i daréw Ducha Swietego. Z
tej pelni taski Chrystusa
»~wszyscysSmy otrzymali — taske po
tasce” (J 1, 16). Laska i dary zostaly
dane Chrystusowi nie tylko ze
wzgledu na Jego godnosc Syna, ale
rowniez ze wzgledu na Jego misje
nowego Adama i Glowy Kosciola.
Dlatego mowi sie o tasce zasadniczej
(gratia capitalis) w Chrystusie, ktora
nie jest laska odmienna od osobistej
faski Pana, tylko aspektem tej samej
faski, ktory podkresla jej uswiecajace
dzialanie na czlonkow Kosciola.
Kosciol rzeczywiscie ,jest Ciatem
Chrystusa” (Katechizm, 805), Ciatem,
»ktorego Chrystus jest Glowa: Kosciot
zyje dzieki Niemu, w Nim i dla Niego;
Chrystus zyje z Kosciolem i w
Kosciele” (Katechizm, 807).

Serce Wcielonego Stowa. ,Jezus w
czasie swego ziemskiego zycia,



swojej agonii i swojej meki poznati
umitowal nas wszystkich i kazdego z
osobna oraz wydat sie za kazdego z
nas: «Syn Bozy (...) umilowal mnie i
samego siebie wydal za mnie» (Ga 2,
20). Umilowal nas wszystkich
ludzkim sercem” (Katechizm, 478). Z
tego powodu Najswietsze Serce
Jezusa jest symbolem doskonatos$ci
mitosci, ktora odwieczny Ojciec
miluje nieustannie wszystkich ludzi
(por. ibidem).
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